ENELOSIC KEIT o
‘,Véf%fag des Herrn Spiritual Bender vom 28. 6. 77

Guten Abend! Ich wollte Ihnen heute abend die Frage zumuten:
Wollen Sie Priester werden? Und diejenigen, dle das nicht wollen,
oder wohl wollen aber nicht kdnnen, so wie das in unberer Kirche
ist, die sollten sich dann fragen: Wollen Sie, das die, die necben
Thnen sitzen Priester werden? ~ Hier sagt man ab und zu, hier in
dlesem Haus, im Leoninum, tue man gut daran, nicht zZu sagen, daB
man Priester werden wolle, denn Bekloppteres %k8nne man fUr seinen
Ruf nicht tun, als diese Absicht angeben. , :

Dabei sind doch die meisten, die hier als Prlesteramtskandldaxbn
unfangcn, mit dem Willen gekommcn, Priester zu werden. Und, im
Laufe der Zeit geht es ihnen dann 80, daB sie sich weder trauun,
das zu sagen, noch trauen, das zu denkbn, noch dann trauen, des
zu tun. Ich glaube, daB es fiir jeden fir uns notwendig ist, sich
zu fragen: “Will ich Prlestcr werden, oder w111 ich, daB ander.,
die andercn, der andere, der Jjetzt neben mir, Priester wird?

Will ich das?? ‘ ‘

Wenn ich das rlchtig sehe, ist flir die Beantwortung dieser Frage
ganz anders als vor einiger Zeit, vor blnlgen Jahren, heutzutag.:
meistens cigentlich hur ein Moment entscheidend wichtig, ich
schematisiere jetzt: "Bin ich bereit und fahig, ehelos zu leben?"
Fast immer geht es nur um diese eine Frage und um nichts anderes.
DaB es sich heute um diese Frage dreht, halte ich fiir neuartig
und deswegen fiir auBerordentlich interessant, dabei auch fiir
schwierig, umstdndlich und quilend, - jedoch méglicherweise
kSnnen sich so auch neue Perspektiven fiir uns in der Kirche er-
6ffnen.

Aber jetzt, wir konnen nichts daran machen: so wie die Dinge "iu~
gen, wie dic Gesetze, die Regeln es vorschreiben, wie die Zukunft
es erwarten 148t, kann nur der Fhelose Priester sein. Insofern
zentriert sich dann unsere Frage gar nicht mehr auf die Formulic-
rung: "Will ich Priester werden?" sondern "Will ich (weil ich
meine, ¢ zu kinnen), chelos leben?" Das scheint zwar dic Frage
nach dem Priester zu verengen und zu verschieben; aber trotzdem -
das ist unsere Frage; und wer meint, sie sollte es nicht sein,
der versucht - e¢inmal von Ausnahmen abgesehen - an der, soweit
ich das durchschauen kann, hier und anderswo herrschenden irk--
lichkeit vorbeizudenken oder vorbeizufithlen oder vorbeizuwiinschon.
Ein solches Vorbeiwiinschen ist auch die Illusion, fir die, dic
hier stfien, gibc es einmal die Méglichkeit, als Verheiratetor
Priester zu scin. Ich glaube, mit dieser MSglichkeit sollte hicr
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nieman rechnen. Ich bedaure, daB das so ist; ich mdchte alles tun
~ ich weiB nicht, ob ich allcs tue -, um das zu verdndern: ich
bitte Sic, auch allcs, was Thnen mdglich ist, zu tun, um das zu
verdndern; - aber so ist es nun cinmal.

Wer also Priester werdén will, muB ehelos sein wollen. Also fra-
gen Sie sich das heute abend weiter: "Will ich ehelos sein, oder
will ich, daB er oder der ehelos ist? DaB diejenigen ehelos sind:
will ich das uberhauth" Denn im Grunde hangt das nicht allein von
dem ab, der sich selbst fragt, sondern auch von denen, die nebun
ihm lebun, neben ihm stehen und neben ihm gehen, Was bei die8or
Frage heraus kommt? Ob es dafiir eine Plausibilitst gibt, ob cs
dafiir eine Gusinnung gibt, ob c¢s dafiir eihen Wunsch gibt: Ja,

€8 sollte Prievster geben, die chelos sind! Dafiir bin ich, und ich
freue mich iiber jeden und mit Jjedem, der das so will." Das sollten
wir uns cinmal iiberlegen, ob wir diesc Gesinnung haben, oder ob
wir nicht dauernd davon fixiert sind: "Eigentlich sollte es nur
verheiratete Priester geben.”

Wenn aber einer von Ehelosigkeit spricht, wovon spricht der dann?
Er spricht im Grunde von etwas Negativen, von etwas nicht Bestimm.-
ten, von einem Mangel, von einem Defizit. Nicht in einer Ehe lcben
sagt sonst {iberhaupt noch nichts. Das kann bedeuten, mehr Geld zu
haben, tolle Reisen zu machen, kann bedeuten, sich jeden Luxus zu
leisten, kann bedeuten, statt der Genitalien den Goumen und den
Verdauungstrakt zum Gott zu erheben - kann alles Mogliche bedcuten.
Denn_Ehelosigkeit fiir sich gecnommen heiBt {iberhaupt noch nichts.
Fhelosigkeit hat erst eine Qualit#it, wenn ich siec will aus eincm
Grund. Deswegen mdchte ich auch davor warnen: Es sollte niemnnd
chelos leben wollen, damit ¢r Priester werden kann. (Und jeder,
der von einem solchen Vorhaben weiB, der soll das dem Betreffonden
- ausreden und davon abraten. )

Denn des ist kein Grund fiir dic Ehelosigkeit, "damit einer Pricster
werden konn'. Wer Ehelosigkeit nur in Kouf nimmt, der macht einen
ganz ganz schlechten Kauf und verkouft vielleicht dabei seine
Seele oder sein Leben. Ich glaube, daB der, der die Fhelosigkeit
als Priester oder in dem Beruf Priestor will, der muB sic positiv
wollen; sic muB fiir ihn Grund und Sinn haben.

Wer in der Ehc lebt, der cheliche Mensch, sagt Jja zu diescm cinen
Menschen und bindet sich an diesen cinen Menschen, "for better
and worsc', fiir heute und fiir morgen und fiir immer, und indem

er "Ja" zu diesem einen Menschen sagt, - Scheitern eingeschlosscen -,
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sagt er seinem Wollen nach "Nein' zu Jedem anderen mdglichen Part.-
ner. Indem er "Ja" zu diesem einen Menschen sagt, sagt er aber
auch “"Ja® zu seiner Bediirftigkeit, sagt er "Ja" dazu: "Ich muf
mir helfen lassen - und ich will helfen, ich muB mich trésten
lassen -~ und ich will trosten, ich muB mich herzen lassen und ich
will herzun, von diesem einen, mit dicsem einen zusammen., Zu dem
sage ich "Ja" und lasse mich von ihm bejahen, Und ich nehme daf{ir
in Kauf, "Nein" zu sagen zu all den anderen. Mit diesem “Joi

und "Nein" hat sich Ehe¢ in unserem Kulturkreis entwickelt.

(Wir kdnnen uns aber auch ganz andere Formen des Zusammenleboneg
der Geschlechter vorstellen ~ manchmal wiinsche ich andere Formun.
als nur die¢ cine Form - die Monogamie, die manche sich zum Ge-
féngnis und andere sich zur H&lle machen: "mein Mann!" “meine
Frau!"). Aber positiv geschen "Ja% zu diesem einen Menschen und
"Nein" zu allen anderen ist Geben und Nechmen: Tausch, Austousch.
In diesem "Ja" spricht einer sich aus und empfingt das "Jaof

eines anderen und bekommt sich selbst darin zurtick und in eins
damit den anderen, die anderen. -~ Dagegen der die Ehelosigkuit
will, die mit dem Priestersein verbunden ist, sagt kein %Ja% zu
einem Menschen, sagt in dicsem Sinn "Nein" zu jedem einzelnen
Menschen, damit er zu jedem Menschen "Ja" sagen kann. Wenn Sic
Samstag bei der Priesterweihe geh®rt haben, "Ich bin bereit®,
frither (in lateinischer Sprache) “adsum®, "ich bin da, hier,
Jjetzt," dann hat das etwas mit diesenm allgemeinen "Ja" zu tun.
"Ich bin jetzt, hier da, - wenigstens meinem Wollen nach -, fiir
alle und ich habe (sozusagen) lceere Arme und bin frei und blof
und lebe cinen Verzicht und bin arm und mir fehlt viel; ich bin
darouf angewiesen, daf ich gebraucht werde, dafiir mache ich das.
"D-s ist in diesem "adsum", "ich bin bereit" in diesem "Ja¥ zu
allen ongezielt. DaB das leicht theoretisch bleibt, und nichts
anderes als ein frommer Spruch und eine grofe Liige ist, ist
jedem von Fuch und mir, wenn wir offen in die Welt gucken, klo-r.
Aber der Intention nach, ist das gemeint, DaB dieses "Ja¥ dann in
besonderer vise deretwegen gesprochen wird, denen auch etwos in
Leben fehlt, damit sie Trost, Hoffnung, Zuversicht finden koénnen;
also doB man das auf sich nchmen will, sich engagieren will, ffir
die "Zu-Kurz-Gekommenen", das wollte ich wenigstens erwéhnanf
denn das ist die Richtung in die dieses "adsum!", "Jja, ich bin
bereit!" gesprochen wird; daff einer dafiir frei ist, und den
Schmerz der Einsamkeit kennt, und das Wenig-Haben kennt, das ist
gemeint. Aus dem Gedanken heraus kdnnte uns in den Blick kommun,
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dafl in der “helosigkelt (ob das jetzt LhclOSlgkelt 1st dlc der
Priester aus der Verflochtenheit dec:: Gesetzes wihilt, oder doer
Ordensmonn, die Ordensfrau ous Freiheit wihlt, oder die jemand

in einem ¥W¢ltdienst aus Freiheit wéhlt, oder die einem aus Schick--
sal auferlegt wird, zwanghaft, nicht aus Wahl,) daB also in ihr
etwas Verborgunes weil Kinftiges steckt. DaB es hier um cin {‘ber-
springen der normalen Ordnung geht, daB es hier um ein Ausbrechen
aus den geht, was {iblich ist, daB hier ectwas bcglnnt, was sonst
nicht passiert, daB das der stirkste Nonkonformismus ist, den

wir heute in unserer Kultur haben, das sollte une dabei in den
Blick kommen,und daB das gemacht wird, nicht um des Nonkonformismus
willen, sondern aus Glauben; un einer Wirklichkcit willen, dic
wir hier ﬁburhaupt noch nicht haben; daB hier im Glauben Letztes,
Endgiiltiges, die Vollendung - in Verzicht - ergrlffen wird.

Un das zu illustrieren; mdchte ich Thnen aus einer AuScinandcr~
setzung zwischen Dadduz&ern, Pharis#dern und Jesus, aus den 12.
Kapitel des Markusevangeliums vorlesen: "Und c¢s kommen Sodduzier
zu '1hm und sagen, es sei keine Auferstehung, und sie befragen

ihn und sagen: Meister, Mose hat uns im Gesetz geschrieben: wenn
Jemandes Bruder stirbt und hinterl#dBt seine Frau und 138t kein
Kind zuriick, daB sein Bruder diese Frau nehme und seinem Bruder
Nachkommen erwecke. Es waren‘sieben Briider. Der erste nahm einc
Frau und als er starb, hinterlieB er keine Nachkommenschaft, und
der zweite nahm sie und starb auch, ohne Nachkommenschaft hinter-
lassen zu haben, und der dritte ebenso, und die¢ sieben hinterlicBun
keine Nachkommenschaft; zuletzt von allen starb auch die Frau.
Wessen wird die Frau sein in der Auferstehung (wenn sie auferste-
hen); denn sieben hatten sie zur Frau? Jesus sagte ihnen: Irrt

ihr nicht deshalb, weil ihr die Schriften und die Kraft Gottes
nicht kennt? Denn wenn sie von den Toten auferstehen, heiraten

sie nicht, noch lassen sie sich heiraten, sondern sie sind wie dic
Engel in den Himmeln." Ich m8chte das, worauf es mir ankommt
sozusagen gegen diesen Text sagen: Nicht im Himmel heiraten sie
nicht, noch werden sie geheiratet, sondern darin besteht der
Himmel - und darin kdnnten Sie den qualitativen Sprung sehen, dnf
der Himmel nicht einfach ein Weiterdenken irdischer Verh#ltnissc
ist: darin besteht der Himmel, daB jeder mit jedem gliicklich ver-
heiratet ist und keiner verliert sein Gespons, seinen Mann oder
seine Frau, SOndern'gewinnt alle anderen noch dazu. Das ist eigunt.-
lich mit diescr neuen Existenz bei Gott und in Gott méglich,
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das ist gemeint mit der Kraft Gottes. Und von daher-ist eigent-
lich hicr unser Auswdhlen, in der ganz notvollen Dvrffldk it,
daB wir einen brauchen, ncben uns und mit uns, manchmal stirk._r
vom 'noch nicht', als vom 'schon' bestlmmt also viel, viel
stdrker hicr der vergehenden Gestalt der Welt verhaftet als
diesem gliicklichen, unbrechbaren Bndzustand, in dem es nicht
mehr die kompakte Zweierbeziehung gibt, sondern das Spiel der
Liebe aller mit allen. Darauf sollte Fhelosigkeit aus Glauben
aufmerksam machen; zumindest der, der das unternimmt, sollte
davon Uberzeugt sein, und die neben ihm stehen und die dns in
‘der Kirche mittragen, oder mitdulden, daB so etwas geschieht,
die solltun das wissen, daB8 es darum geht, auch wenn das -
Zelchbn, der Hinweis in diese eschatologische Dimension, houte
in der Regel fast unlesbar geworden ist. Ehelosigkeit hcifit
Verzicht zugunsten aller. Und Ehe heiBt inydiésem Sinne Haben
als Vorgeschmack von allen. So wére das zu schen und so wire
das anzupacken. Von daher kénnte einem einleuchten, daB8 jemand,
der Priester werden will, und das heifit in dem Zusamnenhang von
‘heute abend: der ehelos leben will, eine radlkale Glaubens--
existenz wihlt, weil die Plousibilitat des Schon-Habens ver-
stédndlicher ist - wenigstens fhier schon das" - als die auf
nichts als Glauben stehende Plausibilit#t des "Jetzt hier

noch nichts",und daB der sich eigentlich nicht an irgendetwos
Hiesigem absichern darf. Und jetzt gucken wir uns einmnl an.
Also, da stimmt doch bald nichts bei uns, auBer der versuchten
‘Ehelosigkeit. Mir kommt vor, daB8 der VerdruB8,mit dem monche hicr
s0 durch ihr Leben schleichen,etwas mit diesem Mangel an Radi-
kalitdt, mit diesenm Mangel an Glauben, mit diesem Mangel an
Zukunftshoffnung zu tun hat; deswegen verbeiBen wir uns so of+
im Vorldufigen. ~ Mit Radikalit&t meine ich ndmlich auch, daf
Jemond nichts mehr unbedingt braucht. Und dos wird an dem Zei-
chen der Ehelosigkeit deutlich und jetzt fragen Sie sich heute
abend bitte: "Was brauche ich denn noch 2lles?" "Worauf lege
ich persdnlich denn so unabdingbar Wert und kann ohne e¢s nicht
leben?" '"Nicht braucht" heiBt hier freilich nicht Sich-Kateicn,
sondern "nicht braucht" bedeutet Freiheit fiir das Wichtiger.,
fiir das GréBere, also Befreiung, domit dann tatsichlich bei

den "adsum", "ich bin bereit’ die Arme leer sind und nicht
Besitz, Verndgen, Lust ouf einc bestimmte Stelle, Spafl an einer
bestimmten Profession einen belasten und beladen und unfrei
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machen. Das ist die Ehelosigkeit, wic sic hier genmeint ist;
und das ist die Richtung, die Perspektive, in der die Frage,
"Will ich Priester werden?" beantwortet werden nuf.

Wos neinen Sie Herr Wans? Sagen Sie es laut!

Wans: "Ich meine, daB das die Frage ist, ob ich Christ sein
~will und nicht die Frage, ob ich Priester sein will,*®

Ich stimme Thnen zu, dafB unsere erste Frage die ist, ob ich
Christ sein will. Ich kann nicht in jedem Vortrag alles sagen,
ich nmeine auch, daB diese Froge wesentlicher ist. Jetzt setze
ich voraus, daB wir uns nchr oder weniger nit der Frage, fwill
ich Christ sein?" abgegeben haben und noch weiter abgeben. Denn
dartiber reden wir bestimmt einmel wiceder., Aber wir sind in
Leoninum doch Zusammengekormen als Priesteramtskandidaten, um
da auf dem Weg der Ausbildung auch zu einer Entscheidung zu
kommen, ob einer nun Priester sein kann, oder nicht:; und das
Kriterium der Entscheidung ist heute in der Regel die Fshig .
keit und der Wille zur Ehelosigkeit. Nur von diesem so be-
grenzten Thema rede ich heute abend. DaB8 das alles noch einmnl
eingebettet ist in die Froge, wie glaube ich iiberhaupt, wiec
kann ich uberhaupt Christ scin, wie kann ich iiberhaupt in der
Kirche leben,ist damit Uberhaupt nicht ausgeschlossen. Das ist
sozusagen das Unfeld, in dem diesc Spezialfrage jetzt angegangen
wird. Aber die Kriterien fiir die Entscheidung dieser Lebensfrase,
die wir hier zu beantworten haben, "werde ich Priester' scheint
mir heute im wesentlichen darin zu liegen, "schaffe ich das

mit der Fhelosigkeit?", sowohl den Konnen, wie dem Wollen nnch.

Und ich meine, daB sich monche das verschleiern und versuchun,
sich iiber dicsen Punkt nicht klar zu werden, sozusagen das in
Keller zu lassen, im UnterbewuBten, im UnbewuBten, im Vorb.--
wuBten, im HalbbewuBten und was weiB ich.

Wie geht es denn hier zu? In der Regel junge Leute, monche sind
schon c¢twas #lter, aber die nmeisten sind ganz junge Leutw,
kommen hierhin in einer Art Entschicdenheit: "Ich will Pricstor
werden. " Deswegen haben sie sich angeneldet: "Priesterantskondi-
dat". Und haben vermutlich in den neisten F#llen gar nicht

alles mitgefithlt und mitbedacht, was dieser Wunsch, diese Vor-
entscheidung zum Inhalt hat. Jetzt blende ich alles ab: Fru--
stration durch das Studiun, Verunsicherung im Glauben, Schwic--
rigkeiten mit der Theologie, Schwierigkeiten mit der
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Gemelnschaft all das blende ich ab - das sind. alles renle
Fakten - und reduziere das auf den einen Punkt, daB diese Jungen
Ménner, wir hler,,d ann vor der Frage stehen, tyie ist das eigunt-
lich mit deinem Berufswunsch, den du so deklariert hast9" und
dann sbhr, sehr oft, so scheint nir, entdecken, sie haben zwnr
den Eunsch gehabt, oder formuliert, Pricster zu werden aber
elgentlich wollten sie in einen pastoralen Dienst; sie wollten
8o etwas wie Seelsorge machen, sic kannten zwar nichts andercs
~als den Priester, der Seelsorge macht und deshalb ist in ihnen
der Wunsch entstanden, Priester zu werden, aber bald entdeck.n
31e, o8 gibt in der Kirche einc ganze Menge von Diensten und
eine ganze Menge von Aufgoben und dann entsteht die Frage:

"Soll ich denn nicht lieber Pastoralreferat werden, odef soll
iCh denn nicht besser Religionslehrer werden, oder cinen onderon
Beruf mit Theologie ergre¢ifen, z. B, in ein Beratungszantrur

te?" Und in den meisten Fdllen ist der Motor dieser neuen Fragcw
stellung (zwar in der Regel verdeckt) die Frage: "Kann ich
ehelos leben und will ich chelos leben?" Und darauf will ich
heute abend aufmerksam machen, so deutlich wie ich nur kann.

Jetzt muB man, mussen wir uns - 1ch schemhtlslere Jetzt und
wer sich nicht betroffen fithlt, der soll sich weiter nicht be-
troffen fithlen - klarmachen, daB ein solcher Anfangswunsch re-
lativ undeutlich ist und dabei noch gar nicht richtig mitgegubun
ist: "Kann ich das?" Warum? Ich glaube, vielen wird e¢rgt hicr
das klaf; was Sexualitst filr sie in ihrem Leben bedeutet, vicles
hat sich verschoben und wird nachgeholt, pubertdr, postpubertir,
erste Liebe, zweite Liebe, dritte Liebe und was weiB ich. Vie--
len ist ja,bevor sie anfangen, und deswegen konnten sic anfangun,
oder meinten anfangen zu kdnnen,noch ni¢ das Gllick geweson, einc
Freundin zu haben. Und das machte sie frei, Priester werden zu
wollen — und auf einmal merken sie "Dich mag eine!"oder “Du
selbst mdchtest einel". '

Andercn ist solches Gliick zwar schon geschenkt gewesen, und sic
meinen, danit fertig zu sein und sie entdecken auf einmal, doB
sie mit dieser Spannung, nit diesem ausgerichtet sein auf einen
anderen Menschen, ob sich Jetzt schon eine Begegnung ereignet
hat, oder ob bloB8 der leere Hunger do ist, noch gar nicht

fertig sind; sie miissen lernen, daB wir damit nie fertig sind;
dafl der Hunger, dieser Hunger nie aufhdrt. DaB diese Entbehrung
dauernd crlebt und gelebt werden muB, kann, darf, soll,
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zugunsten anderer, wenn es richtig ist. Anderen geht mehr und
mehr auf, daB sie tendentiell eher homophil sind und miissen sich
von daher fragen: Kannst du mit dieser Eigenart eigentlich diec
Ehelosigkeit wollen? Deren Situatin ist viel schwieriger, wei?
einmal diese Tendenz oft kaschiert ist, und da scheinen Fround-
schaften ja cher 1egitim als Freundschaften mit einem Mdadchen,
und zum anderen kommt noch dazu, wegen des immer noch herrschen--
den Verdikts in der Offentlichkeit allgemein uhd in der Cffent—
lichkeit der Kirche, eine viel, viel groflere Bedngstigung in
dieser Einstellung, in dieser Tendenz; sie miissen also die Fraage
entdecken, "konnst du in dieser deiner Triebrichtung Einsomkeit
wirklich wdhlen, oder ist deine Wahl z8libatdrer Lebensform
nicht c¢infach nur eine Verdeckung einer Ohnmacht, eines andercn
"Nicht Kénnens",

In solche Krisen ger#it die Absicht, Priester werden zu wollun,
also chelos leben zu wollen. Insofern muB dann hier, obwohl wi.
der Ziclrichtung nach Ehelosigkeit fiir den Priester, fiir den
priesterlichen Menschen anzielen, die Moglichkeit da sein, sich ,
zu befreunden, Médchen zu begegnen, Freundschaft zu schlieBen,
nicht ad cxperimentum, sozusagen um herauszufinden, "bin ich
z8libatsfdhig?" - sondern, un herauszukriegen, "wer bin ich?

Was will ich? Wohin zielt ilberhaupt mein Beruf und meine Berufung?®

Denn wenn von den 100 Priestcramtskandidaten bestenfalls 30
Priester werden, dann miissen doch die 70 Prozent anderer di.
MSglichkeit haben, dieses “anders leben wollen" zu entdecken.
Insofern muB hier ein Klima sein, das solche Freundschaft und
solche Begegnung m8glich macht. Ich mdchte jeden bitten, dicses
Klima zu tragen, d. h. also, flir dieses gute Klima zu sorgen,
und alles, was in ihm entsteht und ich glaube, daB sich nicnand
davon freisprechen kann, ich jedenfalls auch nicht, alles wns
in einem entsteht an Sexualneid, und an Eifersucht wahrzunchn. -
und damit umgchen zu lernen und das nicht auszunutzen in MaSrc--
gelungen oder in Kampfansagen oder in h#mischen Hinterhergucken,
sondern freilassen. Da kommt auch zur Frage, was es heiflt,

"bin ich denn der Hiter meines Bruders?" "Ja, ich bin der Hiiter
me¢ines Bruders, indem ich ihn freilasée".‘Und wenn es nir, nit
meinen Leben und erst recht in der Radikalit#dt gewollter The--

*losigkeit ¢rmnst ist, dann muB ich doch die Moglichkeit ecinriu-

men, daB c¢in anderer in Freiheit ¢in anderes Leben wighlit, und’
das richtig wihlen kann. Ich glaube, daB wir in dieser Richtung
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alle elnmal ﬁberlegen missen, wie ist das eigentlich bei nmir
nit neinen Gufﬂhlen, wenn ich diesen sche, wenn ich jencn schu

Jy

| Wenn ich die beiden sehe? Was entsteht dann in mir an WVut, an

Néid an HaB, an Eifersucht, an Nichtg génnen.Ich muB dann lerncn,
das nicht zu verdréngen, sondern damit umzugehen als ein An-—
zeichen, da8 ich noch nicht fertig bin, daB bei mir alles noch
voriauflg ist; und nicht in das Gegenteil zu verfallen: Cuck
mal den da! - ob man das nun 8ffentlich macht, oder geheim den
Finger zeigt flr sich allein, privat: O Gott, ich danke dir,
daB ich nicht so bin wic der Heinrich Schmitz.

Dos mligsen wir in dieser Richtung lernen und das nmiissen wir
wollen, und das ist impliziert, wenn ich Ihnen heute abend die
Froge aufgebe, "will ich Priester werden, will ich Ehe1051"keli
leben?" Bin ich dann bereit, diesen Verzicht auf mich zu nehmen
inm AnchiCht anderer, im Unfeld anderer Entscheidungen: und bin
ich bereit, diese anderen Entscheidungen zu bejahen und nicht
zu betrauern und mich als den armen Beschiessenen zu flihlen?
Wenn wir uns das so klar maéhen, dann kénnte, scheint nir,einc
doppelte Vertnderung bei uns hier eintreten: erstens die, da8
wir ein der Fhelosigkeit, der pricsterlichen Fhelosigkeit, denm
Priester werdenéWollen freundlicheres Klima hier schaffen und
nicht dieses unfrohc eigentlicke Priestertum und Bhelosigkeit
ablehnende Klima belaSSen, das manchmal das ehgr hier herrschendc
zu sein scheint, das ist das eine.

Und das andere: Dann kdnnen wir uns das leisten, jo dann dlirfen
wir daos mﬁglich machen, daB hier eine Stitte der Begegnung und
der Entscheidung fir andere Lebenswege und andere Lebensrich--
tungen zumindest nicht ausgeschlossen ist: Danh miiSten wir einc
Gesinnung in uns pflegen, die dem nnderen seinen Spielraum und
diesen beiden ihren Lebens- und Entscheidungsroun génnen und das
lassen, richtig wohlwollend lassen. Denn wenn wir nur auf unsc-
ren Weg bestehen, egal von welcher Seite wir jetzt kommen, ob
als solche, die dann Ehelichkeit oder Ehelosigkeit anzielen,
wenn wir auf unserem bestehen, dann leben wir nicht auf Zukunft,
sondern noachen uns hartnédckig und hartherzig an der Gegenwart
fest. Thnen ist klar, dafB3 in diesem ganzen Themenbereich noch
viel, viel mehr Themen stecken, als ich heute abend hier onge-
Sprochen habe. Ich habe eben auf die Uhr'geschaut und deswegen
mich entschlossen, dariiber heute abend nicht weiterzureden,
sondern am n#chsten Dienstag.



